
"Ein Republikaner auf Vorposten" 
Die politischen Auseinandersetzungen im Landkreis Hofgeismar 
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Dargestellt an einem Vorfall in der Gemeinde Kclze. 

Michael Schmiu 

"Ein Republikaner auf Vorposten" l, so iiberschrieb die in Berlin erscheinen
de .. Vossische Zeitung" e inen Bericht liber e ine fol genschwere Auseinder
setzung, die sich in der Gemeinde Kelze in der Nacht vom 14. auf den 15. Juni 
193 1 zwischen einem Lehrer und mehreren jungen Mannern ereignet haue. 

DaB eine bedeutende liberregionale Zeitung ein Ere ignis in der nord
hessischen Provinz zum AnlaB einer pointie rt tiberschriebenen Meldung nahrn, 
macht deutlich. daB es sich bei dem Vorfall keineswegs nur um eine be lang
lose, nach Dorffesten nicht ungewohnliche Schliigerei handelte. Ordnet sich 
dieser Vorfall doch ein in eine Vielzahl von gewalttatigen Auseinandersetzun
gen. die in den letzten Jahren der Weimarer Republik auch im Landkrei s 
Hofgei smar zwischen Nationalsozialisten, ,mderen rechtsgerichteten Grup
pierungen. KomlTIuni sten und demokratisch gesinnten Organisationen statt 
fanden. 
Im Rahmcn di csc r Darslellung soli versucht werdcn. den Kel zer Vorfall in seiner loka l
geschichtlichen Bcdcutung zu erfassen. Im Mittelpunkt def Untcrsuchung steht aber auch die 
Rcak tion def Verwa ltungs- . Poli zei - und Justi zbehorden auf di eses Ere ign is. wobei jedoch c ine 
Bcschrankung auf ei ni ge Aspek te erfolgen mul3te.Obwohl inzwischcn einc Vielzahl von lokal
und regionalgesc hichtl ichen Stud ien wm Themenkomplex Nationalsozia lismus e rschienen ist. 
feh lt jedoch we iterhin fur die Endphasc der Weimare r Rcpublik e ine auf den nordhessischen 
Ruu m bezogene. umfassende und systematische Monographie iibcr die politi sch motivie rtcn 
Gcwa ltliitigkeiten und deren Bchandlung durch de n Stamsapparat.Auch auf dieses Dcs iderat 
m6chte der Beitrag hin we isen. 

Der Beginn und der Verlauf der blutigen Schlligerei lassen sich nicht voll 
sHindig und in alien Punkten genau rekonstruieren , da die Einlassungen der 
Beteiligten gravierende Widersprliche aufwcisen , die auch durch Zeugcnaus
sagen nicht umfassend aufgcklart werden konnen. Nach den vorliegenden 
po lizeilichen Ermittlungsunterlagen, die sich im wesentlichen auf Vernehmun
gen von Tatbeteiligten und Zeugen sWtzen, ergibt sich folgendes Bild' : Im 
Anschlu B an ein Schlitzenfest zogen am Mo ntag, den 15. Juni 193 1, gegen 3.00 
Uhr mehrere junge Manner vor das Kel zer Schu lhaus, in dem sich auch die 
Wohnung des Lehrers Teschke be fand , und begannen dort zu larmen . Urn den 
Lehrer zu provozieren, machten sie zotige Bemerkungen und sangen u. a. das 
Lied vom "Armen Dorfschulmeisterlein". Nachdem die Frau des Lehrers 
zunachst vergeblich urn Ruhe gebeten hane. trat Teschke mit e inem kleinen 
Wal zenrevolver. den er nach eigener Aussage zunachst in der Tasche verbor
gen hielt. und einem Zaunstecken ausgerlistet vor das Haus. Nach Darste llung 
des Lehrers fi e len die jungen Manner iiber ihn her, a ls er sie zum Weitergehen 
aufforderte . S ie so llen in zu Boden geworfen, getre ten und mit Fausten und 
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Sleinen Huf ihn eingeschlagen haben. Um sich aus der NOllage zu befreien . gab 
er SchUsse auf die Angreifer ab. Die jungen Monner saglen dagegen aus. daB 
sie von Teschke wersl angegriffen worden seien . Auch habe der Lehrer den 
Revolver schon in der Hand gehallen, als er das Haus verlieB. Im weiteren 
Verlauf der Ause inderselzung, bei der sieh das Geschehen von dem Schulge
btiude weg in Richtung auf eine in einer Seitengasse gelegene Scheune verla
gerte, ge rie l Teschke nach eigener Aussage dureh die zahlenmaBige Uberle
genheil seiner Gegner wiederhoh in lebensbedrohliche Siluationen, aus denen 
er si ch nur durch die Abgabe von SchUssen habe rellen ko nnen. Ein Widersa
cher Teschkes wurde am Hals und in der Brust gClroffen. Zwei weitere Perso
nen erlillen SchuBwunden an den Armen. Teschke selbsl Irug schwere Kopf
wunden und eine Augenverletzung davon. 

Die Auseinanderselzung endete damil. daB die jUllgen Manner von dem 
Lehrer ablicBen und er rnit UnterstUtzung seiner Frau in die Wohnung zuri.ick
kehren konllle. Die Landjager wurden 45 Minulen nach dem Beginn der 
SchHigere i von ci nclll aus DarmSladt stamrnenden Bekannten Teschkes, der bei 
ihm ZlI Besuch weiltc. alanniert und trafen in Kel ze auf eine vor dem Burger
mcisteramt erregt debattierende Menschenmenge. Die mit einem Hals- und 
BrusIsehuB verlelzle Person muBle umgehend in e in Kasseler Krankenhaus 
eingeliefert werden, wo sie wenige Tage sptiter ihren schweren Verletzungen 
erlag. Den tibrigen Verlelzlen leislele ein lelephonisch benachrichligler ArZI 
aus Hofgeismar ersle Hilfe. Teschke muBle sich spoler ebenfalls in slalio nare 
Behandlung in ein Kasseler Krankenhaus begeben . 

Die Ermiulungen der Po li zei ergaben. daB sich neben Teschke sieben weile
re Personen unminelbar an der Schltigerei beteiligt hanen. Bei diesen Personen 
handelte es sich um junge Manner im Alter zwischen 19 und 30 Jahren, die bis 
auf eine Ausnahme aus Hofgeismar stammten. Nach Feststellung der Poli zei 
gehorten von den sieben Tatbeteiligten drei der Hofgeismarer lInd einer der 
Kel zer Ortsgruppe der NSDAP an, zwei wurden der Hofgeismarer Gruppe des 
Slahlhe lms zugeordnel und einer gait als parteilos. Die Hofgei smarcr NSDAP
llnd Slahlhelm-Milgliedcr gaben an, von ihrem Ke lzer Gcs innungsfreund, der 
zu den einfluBreichen NSDAP-Milgliedern des Ortes gezlihh wurde, Win 

SchUtzenfest eingeladen worden ZlI sein . 
Teschke begrUndele sein Vorgehen sowohl mil dem aggressiven, ihn unmil

telbar bedrohenden Auftreten der jungen Manner als auch mit seinen Erfahrun
gen, die er in den vorangegangenen Monalen bei Angriffen gegen sich und 
seine Familie hane machen mussen. 

Bereits am Vorabend der nachtlichen Schlagerei . ,lis er mit se iner Familie 
und zwei auswlirtigen Bekanl1len auf dem Hof des Schulgrundslticks das 
Abendessen einnahm, sah sich Teschke - nach eigenen Angaben - eindeutig 
gegen ihn gerichteten provozierenden Bemerkungen ausgesetzt. die von Ga
slen des benachbarten Gaslhofs Slammlen. So wi ll Teschke u. a. gehort haben : 
"Es iSI aber komisch, daB der Schulmeisler kein Nazi is!. es iSI aber an der Zeil , 
dass Ihr einem bekommr' J. Ferner sollen die jungen MUnner unmittelbar vor 
der Schlligerei gerufen haben : "Wir wollen den Hund herausho len und ihn 
10lschlagen. Er hat am Sonnabend wieder Sachen von Tielz bekommen. die 
wollen wir ihm rallsholen' '-I . 

Die Auseinderselzung in der Nachl zum 15. Juni 193 1 bildele nur den 
Lraurigcn Hohepunkt in einer langen Reihe von Anfcindungcn und tat lichen 
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Obergriffen. denen sieh Tesehke und seine Familie von Teilen der Kelzer 
Bevolkerung etwa ein Jahr naeh seinem Dienstantritt am I. Oktober 1929 
Husgesetzt sahen. Konnte man die im Spatsommer 1930 erfolgte Pliinderung 
eines im Pfarrgarten stehenden Birnbaumes. an dem der Lehrer ein Nutzungs
recht besaB, noeh als groben Streieh ansehen . so ste llte ei n Vorfall in der 
Sylvesternaeht 193 1 ei ne bedeutende Eskalation der Feindseligkeiten dar. In 
dieser Nacht waren mehrere Kelzer Jugendliche larmend und randalierend vor 
dem Kelzer Sehulhaus ersehienen. Etwa zwei Stunden naeh diesem Auftritt , 
auf den das Ehepaar zunachSI nicht reagicrte, naherten sich emeut rnehrere 
Personen de m Sehulgebtiude und warfen ei nen faustgroBen Stein dureh das 
Fenster des im I. Stock gelegenen Sehlafzimmers des Ehepaars. Der Ste in traf 
das 6 Monate alte Kind der Familie im Brustbere ieh. Die Identitat der Tater 
konnte auch dUTch eine poli zeiliche Untersuchullg nicht ermittelt werden. 

Ende Januar 193 1 wurde Tesehke in der Kelzer Gaststatte von Mitgliedern 
der Gastwirtsfamili e verbal und Uit lieh angegriffen, als er von der sieh dort 
befindliehen iiffentliehen FernspreehstelIe aus ei n Gespraeh fuhren muBte. 
Einen massiven Versueh, Druek auf ihr politisehes Handeln auszu uben, erlebte 
das Ehepaar Tesehke Ende Apri l 193 1. Mehrere Nationalsozialisten ersehienen 
vor dem Sehulgebaude und forderten die Eheleute auf, das von der NSDA P, 
dem Stahlhe lm und anderen reehten Gruppierungen initiierte Volksbegehren 
ZlIr Auflosung des Preuf3ischen Landtages mit ihren Unterschriften zu unter
stlitzen . Als Gegenleistung bot man ihnen an, sie in Zukunft nieht mehr zu 
belastigen. Wenige Tage naeh diesem Auftritt entg ing Tesehke auf der Land
straBe vor Kelze nur knapp einem naehtliehen Oberfal!. Er entzog sieh den 
unbekannten Angreifern dureh Flueht auf seinem Fahrrad ' . Aufgrund dieser 
Vorfalle sah sieh die zustandige Behiirde veranlaBt, Tesehke auf seinen Antrag 
hill einen Waffenschein auszustellen. 

Die Ursaehen der Auseinandersetzungen zwisehen dem Lehrer Tesehke und 
Te ilen der Kelzer Bevii lkerung erweisen sieh als durehaus vielsehiehti g. Unge
aehtet aller subjekti ven, illl Bereieh mensehlieher Unzulting li ehkeiten und 
personiicher Animositatcn anzusiedelnden Faktoren, die sich leicht einer 
objekti ven Bewertung entziehen, mlissen j edoch politische Grlinde als enl
seheidend angesehen werden. Aueh wenn Teschke selbst noeh naeh den Ereig
nissen des 15. Juni 1931 davon spraeh, daB er mit der Mehrhe it der Ke lzer 
Einwohner in gutem Ei nvernehmen lebe, so lassen jedoch die Vorfalle selbst. 
ihre Begleitumstande und das Verhalten von zahlreiehen Einwohnern und der 
politi sehen Reprasentanten der Gemeinde erkennen, daB der Lehrer kaulll 
Unterstutzung gefunden hatte und zuletzt gesellsehaftlich und politi seh weit
gehend isol iert war. 

Ober die politi sehe Einstellung Tesehkes liegen nur wenige Hinweise vor. 
Parteipoliti seh seheint er nieht gebunden gewesen zu sein . Er gait jedoeh als 
ein engagierter verfassungstreuer Lehrer, dem man Sympathien fur die Staats
partei naehsagte 6

. Aueh der um eine Stellungnahme ersuehte Kre issehu lrat 
Becherer beseheinigte Tesehke, daB er sieh ,jeder politisehen Betatigung 
gegen den demokratisehen Staat, vor allem im Sinne der nationalsozialisti 
schen Partei"7 enthalten habe. Darliber hinaus habe er den "staatsblirgerlichen 
Unterrieht illl Sinne der Riehlinien und des Artikels 148 der Reiehsverfassung, 
besonders die direkte Behandlung der Reiehsverfassung und des Viilkerbun-
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des. ethisch und staatspoli tisch mit Wanne'" durchgefUhrt. Nicht zu letzt aus 
diesen Grtinden sei Teschke als Person und als Lehrer in der Gemeinde Kelze 
in ei ne schwierige Lage geraten. 

Mil sei nem Eintrcten fUr die demokratischen Prinzipien der Wei marer Re
publik nahm der Lehrer in der Gemeinde Kelze offensichtlich ei ne Minder
heitenposition ein . Weilgehend erfolglos bliebcn seine Bemuhungen. gegen 
die zunehmende Agitation der Nationalsozialisten vorzugehen. Seine im Jahre 
1930 in ei nem Vortrag gemachte Bemerkung: .,Ich bin mit alien anstlindigen 
Menschen in Kelze einig, daB unter den Hetzern mit eisernem Besen gekehrt 
werden . . . (muB)" ' , trug ihm im Gegentei l nur Ablehnung und offene 
Feindschaft ein. 

Nach Einscltatzung der Behorden besaBen die Nationalsozialisten beson
ders unter der Kel zer Jugend groBen EinnuB IO Die Ke lzer Waltlergebni sse in 
den letzten Jahren del' Weimarer Republik zeigenjedoch, daB die NSDAP nicht 
nur in der "Jugend" groBen Zuspruch fand und eine Vielzahl von aktiven 
Mitgliedcrn und Sympathi santen gewinnen konnte. sondern daB sic Huch fUr 
eine immer groBer wcrdende Zahl von Kelzer Biirgern ZlI einer akzeptierten 
und w~i hl baren Partei wu rde. 

Schon seit 1920 zeichnete sich bei den Reichstagswahlen eine starke Hin
wendung der Kelzer W Uhler zu konservativen und extrem rechtsgerichtcten 
Parteien ab ". Nachdem bereits bei den Reichstagswahlen vom 7. Dezember 
1924 eine nationalsozialistische Gruppierung 16.8% der Wlihlersti mmen errei
chen konnte ". erzie lte die NSDAP bei den Reichstagswahlen von 193045.6% 
der Stirnmen und wurde damit - wie in sechzehn anderen Gemeinden des 
Landkrei ses Horgeismar - starkste Partei . Sic loste damit die DNVP, die bei 
den Reichstagswahlen zwischen 1920 und 1928 mit Stimmenanleilen zwi
schen 60.2% und 83.2% erfolgreich gewesen war, als dominierende Kraft ab. 
In den Reichstagswahlen von 1932 und 1933 konnte die SDAP in Kelze 
ihren Stimmenanteil noch einmal auf 93,2% ( 1932 , I), 82,7% ( 1932. 11 ) und 
95 .6% ( 1933) steigern "- Auch auf Kommunal- und Kre isebene gewannen die 
Nationalsozialisten schon frtih und in vergleichsweise groGem Umfang die 
Untersttitzung der Kelzer Wahler, die u. a. bei der Kreis tagswah l vom 17. 
November 1929 mit 32.3% fUr die NSDAP votierten". 

Einen Eindruck von der in Ke lze vorherrschenden politi schen Stimmung in 
unmittelbar zeitlicher Nalte zu der Schlagere i vermittelt das Ergebnis des im 
August 193 1 durchgeftihrten Volksentscheids tiber die Aunosung des PreuBi
schen Landtages . Wahre nd der Volksentscheid landeswei t keine Mehrheit 
fand. sprachen siclt in Kel ze 129 (87.1 %) von 148 Wahlberechtigten fUr d ie 
von den Rechtsparteien gctragene Initiative aus 1.5. 

In ihrer Tendenz entsprachen die Kelzer Wahlergebnisse der sich ab 1930 
abzeichnenden Wiihlerbewegung zugunsten der NSDAP. Bemerkenswert ist 
jedoch das Ausl11aB der nationalsoziali sti schen Wahlerfolge in Kelze, die die 
Gel11ei nde nahezu als Hochburg der NSDAP im Landkreis Hofgeismar er
scheinen lassen 16. 

Hatte siclt schon im politischen Bereich ein Konniktfeld zwischen Teschke 
und Teilen der Kelzer Bevolkerung aufgebaut , so trugen in nicht geringem 
AusmaB personliche Animositaten in Verbindung mit geschliftlichen Motiven 
zur Eskalation bei. Ei n besonders spannungsreiches Verhaltni s bestand zwi
schen Teschke und der in seiner unmittelbaren Nachbarschaft wohnenden 
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Gaslwirtsfamilie, von deren Milgliedern der Lehrer wiederholl bedrohl und 
angegriffen worden war. Die Anfeindungen der Gaslwirtsfamilie, die neben 
der Gaslslatte aueh ein Kolonialwarengesehtifl fUhrte, hatte sieh Tesehke niehl 
w lelzl aueh dadurch zugezogen, daB er niehl in dem gewiinschlen MaBe als 
Gasl oder Kunde in Ersehe inung Iral, sondern auch in anderen Gesehaften 
einkaufte. Besonders provozierend wi rkte dabei auf viele Kelzer Einwohner. 
daB der Lehrer von einem Firmenwagen der Kasseler Filiale des Kaulhauses 
Tielz beliefert wurde. In den Beschimpfungen, denen sich Teschke daraufh in 
wiederholt ausgesctzt sah, kam auch un verhohlen die zunehmende antisemit i
sehe Slimmung w m Ausdruek. In Anspielung auf den j iidischen Griinder des 
Kaufhauses Tielz gipfe lten sie in dem Vorwurf, .,die Juden ins Dorf gebrachl" 17 

w haben. 
Zum Verhalten der Gaslwirtsfamilie bemerkle der mil der Unlersuchung der 

niichllichen Auseinanderselw ng befaEle Oberl andjagermeislC< Troehim : " Von 
der Familie B( . ... ) und deren zwei Sohnen sche inl die Helze g"gen den 
Lehrer Tesehke ausw gehen. Im vorliegenden Fall hal man unler irgendeinem 
Vorwand w diesem Zwecke die orlsfremden jungen Leule aus Hofgeismar 
bestimmt" lll . 

Auch mil seinen erzieheri schen lInd jllgendpflegeri sehe n Bemiihungen 
inner- und auBerhalb der Sehule fand Tesehke, dessen Persiinlichke il lInd 
Tatigkeit von dem Kreisschulrat im all gemeinen positi v bewertct wurde, in der 
Gemeinde keine Unlersliilw ng. In der Sle llungnahme des Kre isschulrales, die 
wgleich aueh ein Schlagliehl auf die diirfli ehen Verhaltnisse wirfl , wird iiber 
Tesehke anerkennend vermerkl, daB er die Schulkinder zu FleiB und Arbeil 
angehaiten und sich im Gegensatz zu seinem unmittelbaren Vorganger, "der 
mil der erwaehsenen Dorfjugend im Wirtshaus zechle und ,Runden' bezahl
le" '9), niehl nur des iiffenlliehen Alkoholkonsums enlhalten, sondem auch die 
Trunksuchl der Jugendlichen angeprangert habe. 

Die folgensehwere Auseinanderselw ng am 15. JlIni 193 1 versetzle die 
Ge meinde Kelze in groBe Aufregung und lieB die Silualion fUr den verlelzlen 
Lehrer und seine Familie nur noch bedrohlieher werden. 

Wahrend sieh die Gemeindevertrelung - ausweislich der vorl iegenden Ak
len - jeder krilischen Slellungnahme w dem Vorfa ll enthie lt und eh er bestrebl 
war. ihm keine besondere Bedeutung zukommen zu iassen, urn das Ansehen 
der Gemeinde in der Offenll iehkeil und bei den Beha rden niehl weiler zu 
beeintriichli gen, gingen die offenen und verdecklen Feindseligkeilen und Dro
hungen gegen die Familie Tesehke weiler. 

Unter dem Druck von Kelzer National sozialisten weigerte sich ein Bauer, 
der Familie Tesehke wie gewohnl Milch w verkaufen. Ersl mil Hil fe eines 
Landj iigers konnle Frau Tesehke Milch fUr ihre Kinder besorgen w. Unverhoh
len sannen Kelzer Jugendliehe auf Rache, zu der sie sich nach dem Tode eines 
Talbeleiliglen urn so mehr bereehligl fUhlten. Sie beslelllen c ine Kranzschleife 
mil der Aufsehrifl : "Wir rachen Dich!" Del' Landral lieB dureh einen Gewti hrs
mann den Giirtnereibesilzer zur Ablehnung des Auft rages bewegen" . Die 
Gemeindevertreter zeigten sich zunachSl wenig einsichlig. als der Landrat mit 
dem Hinweis auf den bluligen Vorfall und die noch nichl abzusehenden Folgen 
die Fortselzung des Schiilzenfesles unlersagle. Sie versuehlen mil allen Mil
leln, den Landral umzuslimmen, der jedoch in dieser Frage zu keinem Enlge
genkommen bereil war. Auf Irrilalion und Ablehnung slieBen be i den Gc-
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meindevertretern allch die von dern Landrat eingeleiteten polizeilichen Schutz
maBnahmen fU r die Lehrerfamilie. Umgehend waren zunaehsl zwei Landjager 
naeh Kelze beordert worden, um weilere Zwisehenfa lle zu unlerbinden. 

Nach weni gen Tagen wurden die Landjager wieder abgezogen. Fur eine 
verslarkle poli zeiliehe Prasenz sorglen nun haufig palrouillierende Landjager
streifen. 

Der Biirgerrneister und weitere einfluBreiche Gemeindevertreter baten den 
Landral, auf die Slationierung von Polizeikraflen zu verziehlen, da sie beftireh
lelen, daB von dieser MaBnahme eine provozierende Wirkung ausgehen kiinn
le. Gegenuber dem Landral gaben sie das Verspreehen ab, auf die Jugend 
beruhi gend und maBigend e inzuwirken. Gle iehwohl muBle der Gemeindevor
stand einraumen, daB er auf Dauer keine Gewahr fUr die absolute Sicherheit 
der Lehrerfamlie geben kiinne. Er spraeh sieh daher fUr eine baldi ge Versel
zung Tesehkes und den Abzug der Familie aus der Gemeinde aus " . 

An eine Fortselzung der Lehrerlaligkei l von Tesehke in der Gemeinde Kelze 
war in der Tal niehl mehr zu denken. Der Lehrer selbsl bal aus dienslliehen 
Griinden urn seine Versetzung, die mit Wirkung vom I . Juli 193 1 in eine 
Schule im Landkreis Gelnhausen erfolgte. Neben dern Ortsvorstand, dem 
Landral und dem Regierungspras idenlen sah sieh auch der Kreissehulrat ge
zwungen, die Versetzung Teschkes zu befiirworten, auch wenn er wegen der 
polili sehen Hinlergrunde der Vorfalle aus prinzipiellen Erwagungen Bedenken 
auBerle. Fur ihn slel he sieh die Frage, ob man den antidemokralisehen und 
republikfe indliehen Kraften naehgeben durfe, die mil ihren Gewalllalen einen 
ihnen unbequemen verfassungstreuen Lehrer entfernen wollten. Er war damit 
der einzige Behii rdenvertreler, der das Problem in dieser Deulliehkeil sah und 
fonnulierte. Die weitere schulische und politi sche Entwicklung in der Gemein
de Kelze beurteihe er durehaus pessimisliseh: "Ich habe ke ine Hoffnung, daB 
in Ke lze oh ne starkslen slaalliehen Sehulz ein Lehrer. der f1 eiBig iSI und Arbeil 
verlangl, der Wirtshaus und Bier meidel und in Unterriehl und Leben die 
hculige Slaalsform bejahl , oh ne mehr oder weniger slarke Spannungen beson
ders mil del' unverhe iralelen Jugend, der leider die ahere Generalion ganz 
passiv gegenubersteht, auskornmen wi rd" 23. Uneingeschrankte Unterstiitzung 
erfuhr Tesehke von der Kre isgruppe Hofgeismar des DeuIsehen Republi kani
schen Lehrerbundes, die in einem Schreiben an den Hofgeismarer Landrat 
genere ll von den Behii rden den Sehulz republikaniseh gesinnler Beamler und 
ihrer Familien forderte und im konkreten Fall urn einen verstarkten Polizei 
sehulz fUr die Familie des Lehrers naehsuehle " . 

Einige der an der Sehliigerei beleiliglen Widersaeher Tesehkes hallen bereils 
wiederhoh vor und naeh dem Kelzer Ereignis im Juni 193 1 an polili seh 
motivierten gewalttatigen AlIseinandersetzungen teilgenommen oder waren 
durch andere slrafrechtlich relevante Akti vitaten in das Visier poli zeilicher und 
staatsanwaltschaftlicher Ermittlungen geraten. 

Von den vier der NS DAP zugeordnelen Personen gehbrlen zwei dem Uber
wiegend aus Hofgeismarer SA-Leulen beslehenden "Slurm 86" an, der Ende 
1930 aus 16 Personen besland " . Sie waren bereils mehrmals als engagierte 
und "sehlagkrafti ge" Kampfer hervorgelrelen, so daB sie in der 1935 von der 
SA-Bri gade 47 (Kassel) herausgegebenen Sehrift uber die Gesehiehle der 
kurhessischen SA anerkennende narnentliche Erwahnung fanden. 

Wurde der an den Folgen der Kelzer Sehlagerei urns Leben gekommene 
SA-Mann als einer der ,.beslen Kampfer" 16 des "Sturms 86" bezeiehnel. so 
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hatte sich der andere SA-Mann bei einer in Grebenstein im Januar 193 1 
ausgetragenen "Saalschlacht" zwischen Nationalsozialisten und Kommunisten 
beteiligt und dabei eine schwere Kopfverletzung erlitten" . 

Zwei weitere Kontrahenten Teschkes galten bei den Behorden nicht zuletzt 
wegen ihrer Mitwirkung an zahlreichen Schlagereien als "besonders Obel 
beleumundete Arbeiter", die den Ruf al s "nolOrische Ruhesrorer" und "Rauf
bolde" " besaBen. Ihnen wurde u. a. zur Last gelegt, in der zweiten Halfte des 
Jahres 193 1 an mehreren Einbruchdiebstahlen in Hofgeismar beteiligt gewe
sen zu se in . Ende Dezember 193 1 - zu einem Zeitpunkt also, zu dem die 
gerichtliche Voruntersuchung in der Kelzer Angelegenheit noch nicht abge
schlossen war - erging gegen die beiden Anzeige wegen Sachbeschtidigung 
und Gefangenenbefreiung. Im AnschluB an eine handgreiniche Auseinander
setzung zwischen NSDAP-Mitgliedern und Angehorigen des Arbeiter-Kultur
kartells in der Hofgeismarer Gaststatte Mainz am 27. Dezember 1931 waren 
die beiden zusammen mit einer dritten Person wegen Ruhesrorung und Belei
digung verhaftet worden. Es gelang jedoch einem der Verhafteten, sich dem 
Gewahrsam der Poli zei zu entziehen und wenig spat er unler zum Teil spekta
kularen Umstanden die Befreiung seiner Kompli zen aus dem Hofgeismarer 
Poli zei-Geftingnis zu initiieren. Dem im Januar 1932 erlassenen Haftbefehl 
entzogen sich die beiden durch ihre Flucht nach Frankreich, wo sie in die 
"Fremdenlegion" eintraten29. 

Umfassende Aussagen zu den sozialen und wirtschaftli chen Verhtiltnissen 
der an der Schl tigerei beteiligten jungen Manner erl auben die sparlichen Hin
weise nichl. Die Berufsangaben weisen sie durchweg als Arbeiter aus. Ob sie 
e iner geregelten Tatigkeit nachgingen oder infolge der Wirtschaftskrise oh ne 
Arbeit waren, laSt sich nicht sagen. Hinweise lassen jedoch vermuten, daB von 
einigen Beteil igten Ende 1929 und im Jahre 1930 der wohl vergebliche Ver
such unternommen worden war, in West- und Siidwestdeutschland Arbeit zu 
finden. 

Die dramati sche Auseinandersetzung in Kel ze fand ubcr die regionalen 
Grenzen hinaus ein lebhaftes Echo in der Presse, wobei von Anfang an die 
politischen Aspekte des Vorfalls eine Rolle spielten. Unter dem Blickwinkel 
ihrer jeweiligen parte ipoliti schen Ausrichtung gingen die Kasseler und eini ge 
uberregionale Zeitungen in zum Teil engagierten Berichten auf das Ereignis 
ein, wie eine Auswahl der Oberschriften zeigt: "Die TragOdie eines Dorfschul
lehrers" 30, "Schusse in der Nachl"JI , "Verzwei flungstat des Angegriffenen" n, 
.,Martyrium eines Lehrers" 33 und "Ein rabiater Lehrer" J.I . 

Wahrend die liberal und sozialdemokratisch orientierten Zeitungen die 
politischen Aspekte des Vorfalls hervorhoben und in dem Lehrer ei n Opfer 
nationalsoziali stischer Gewalttatjgkeiten sahen, schien es der konservati ven 
Presse nicht opportun zu sein, auf die politischen Zusammenhtinge und die 
vorangegangenen Angriffe gegen den Lehrer hinzuweisen. 

Das sozialdemokratische "Kasseler Volksblan" und die "Kasseler Post" 
nahmen den Vorfall denn auch zum AnlaB einer teilweise polemisch geflihrten 
publi zistischen Auseinandersetzung. 

"Ein Vorspiel zum Drinen Reich" J5 lautete die - wohl propheti sche -
Oberschrift einer der zahlreichen ausflihrlichen Berichte, in denen das "Volks
blan" fUr den Lehrer Partei ergriff und ein energi sches Vorgehen gegen die 
Nationalsozialisten forderte. Dagegen bemlihte sich die "Kasseler Post", den 
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Vorfall lediglich als einen Konflikt zwischen einigen jungen Mannem und 
einem unbe liebten Lehrer erscheinen zu lassen, dem sie - gesttitzt auf die 
Presse-Mittei lungen des Hofgeismarer Landrates - dariiber hinaus vorwarf, 
durch unbedachtes und fahrl iissiges Handeln maBgeblich zur Eskalation beige
tragen zu haben" . Der hugenottische Ursprung der Gemeinde Kelze bot eini
gen Zeitungen einen weiteren A nsatzpunkt zur kritischen Kommentierung. So 
sahen sich die "Vossische Zeitung" und das "Volksblatt" veranlaBt, ihre Ver
wunderung zu m Ausdruck zu bringen, daB die Nachfahren franzosischer 
Glaubensfllichtlinge offensichtlich groBe Sympathien fUr die Nationalsoziali
slcn zeigten37. Bemerkenswert zurtickhaltend reagierte die in ihrem iiberregio
nalen Nachrichtenteil eng mit dem Presse- Konzem des deutschnat ionalen 
Politi kers Hugenberg verbundene "Hofgeismarer Zeitung" auf den Vorfall " . 
Die Berichte waren fUr ein lokales Ereignis dieser Bedeutung verhaltnismaBig 
knapp gehalten, orientierten sich stark an den Mitleilungen des Landrates, 
offenbarten ein geringes Interesse an zusatzlich recherchierten Infonnationen, 
vermieden bis auf eine A usnahme, in der von zwei Nationalsoziali sten und 
einem Stahlhe lm-Mann als Tatbete iligten die Rede war, jeden Hinweis auf den 
politi schen Kontext und zeigten in ihrer Tendenz wenig Verstiindnis fUr das 
Verhalten des Lehrers " . 

Die Nationalsozialisten scheinen auf eine offentlichkeitswirksame Auswer
tung des Kelzer Vorfalls verzichtet zu haben. In ihrem publizistischen Sprach
rohr, der "Hessische(n) Volkswachl. Der Sturm", die in den Monaten Jun i und 
Ju li 193 1 jedoch wiederholt mit einem Verbot belegt worden war, finden sich 
keine Hinweise auf die Schl iigerei. Vielleicht sollte angesichts des eingeleite
ten Strafverfahrens die ohnehin schon kritische Situation der beteili gten SA
Manner nicht noch zusiitzlich durch eine propagandistische Aufnahme des 
Falles verschlechtert werden. 

Die Reaktionen der Behorden auf die Kelzer Auseinandersetzung bieten 
kein einheitl iches Bild. Sie weisen in der Beurteilung und der Behandlung des 
Vorfalls Di fferenzen auf, die nicht ausschlieBlich in der Sache begrlindet 
Iiegen, sondem auf unterschiedliche politische Einschatzu ngen, Interessen und 
Rlicksichtnahmen zurlickzufUhren sind . 

Unterschiedlich beurteilt wurden nicht nur die unmittelbar mit der Schliige
rei zusammenhangenden Aspekte, sondem vor allem auch die Frage nach den 
politischen Begle itumstiinden und Ursachen des Vorfalls. 

Die Berichte der Poli zeibeamten enthalten zu dem Komplex des Tather
ganges (Beginn, Verlaut) keine eindeut ige Stellungnahme. Die Polizeibeamten 
gingen aufgrund ihrer Ermitllungen aber davon aus, daB der Angriff auf den 
Lehrer verabredet worden war. Offensichtlich sollten ortsfremde, dem Lehrer 
unbekannte und damit van ihm schwer zu identifiz ierende Personen unler 
Anleitung von Einheimischen eine Aktion gegen Teschke durchfUhren"'. Die 
Bemerkungen zum sozialen Umfeld oder zur Parteimitgliedschaft der Tat
beteiligten belegen, daB den Polizeibeamten die politischen Hintergrunde des 
Vorfa lls sehr wohl bewuBt waren. Das Regierungsprasidium wies in seiner 
Stellungnahme an verschiedenen Stellen auf den moglichen politischen Kon
text hin. So wurde die Vermutung ausgesprochen, daB "offenbar e ine politische 
Voreingenommenheit , insbesondere der stark nationalsozialistisch beeinfluB
ten Jugend in Kelze gegen den bewuBt republikanisch eingestellten Lehrer ... 
bei den vie len Reibereien zwischen dem Lehrer und der Bevolkerung"" ei ne 
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Rolle gespielt habe. Angesichts des Ermittlungsstandes kam der Bericht jedoch 
zu dem Ergebni s, daB .,ein unmittelbarer politischer Hintergrund .. . bisher 
nicht fes tgeste llt" werden konnte. In der Frage. wer mit der SchHigerei begon
nen hane, legte sich der Bericht mit dem Hinweis auf das eingeleitete Untersu
chungsverfahren nicht fest, er auBerte jedoch erhebliche Zweifel am Wahr
he itsgehalt von verschiedenen Einlassungen der an der Auseinandersetzung 
beteiligten NSDAP- und Stahlhelm-Mitglieder. 

Vom Tenor dieser Berichte hob sich die Stellungnahme des Hofgeismarer 
Landrates Dr. Prange deutlich ab. Er vertrat die Auffassung, daB es sich bei der 
Schlagerei um ke ine politische Aktion gegen den Lehrer gehandelt habe. Auch 
wenn er einraumte, daB ei nige Tatbeteiligte, deren Zugehorigkeit zu rechtsex
tremistischen Parteien und Organisalionen er tiberhaupt nicht erwahnte, mogli
cherweise aufgehetzt worden sein konnten, ging er nicht von einer geplanten, 
vorher abgesprochenen Aktion aus. Harte Kritik ubte der Landrat dagegen an 
dem Verhalten des Lehrers, das er nur mit dessen Erfahrungen entschuldigen 
konne. Teschke sei uberreizt gewesen und habe unuberlegt gehandelt. Obwohl 
er nicht uber alle Informationen verfUgte, legte sich der Landrat in der Beurtei
lung des Tathergangs keine Zuriickhaltung auf. Fur ihn stand fest , daB der 
Leh rer zuerst die jungen Manner angegriffen und damit die Schlagerei ausge
lOst hatte42

. 

Das Verhalten des Landrats, der der Volkskonservativen Vereinigung ange
horte, kann wohl mit seinem Bemuhen erklllrt werden, auf die politischen 
Kriifteverh iiltnisse und Stimmungen in seinem Landkreis Rucksicht zu neh
men"- Auf jeden Fall hatte der Landrat die fortgesetzten und eskalierenden 
Angriffe gegen Teschke nicht zum AnlaB genom men, den Lehrer als verfas
sungstreuen Beamten in angemessener Weise zu untersltitzen und im Rahmen 
seiner Moglichkeiten energisch gegen das Treiben der rechtsradikalen Kriifte 
vorzugehen. Die Versetzung des Lehrers, die angesichts der angespannten 
Situation ohnehin unumgiinglich geworden war, schien dem auf Ruhe und 
Ordnung bedachten Landrat der einfachste und bequemste Weg zu sei n, sich 
eines stiindi gen Unruheherds in seinem Amtsbereich zu entledigen. 

Auch wenn die vorliegenden Berichte kei n vollstiindiges Bild uber das 
Verhalten der Behorden erlauben, so geben sie doch Hinwei se darauf, inwie
weit die verschiedenen staatlichen lnstitutio nen in der Lage und vor allem 
willens waren, mit Engagement und Entschlossenheit den offen oder verdeckt 
ausgefiihrten gewalttlitigen Aktionen der Nationalsozialisten und anderer 
rechtsradikaler Gruppierungen entgegenzutreten. 

Bemerkenswert ist die auffallende Zuruckhaltung, mit der die mit dem Fall 
befaBten Behorden auf die politischen Hintergrunde eingingen. Die Berichte 
enthalten in der Regel sehr wohl Hinwe ise auf die moglichen politischen 
Ursachen der Auseinandersetzung, jedoch vermeiden sie mil Hinweisen auf 
den Errnittlungsstand eindeutige Aussagen und SchluBfolgerungen zum politi 
schen Kontext. Die vOrliegenden Berichte machen aber deutlich, daB die unter 
der Leitung demokratischer und verfassungstreuer Beamter stehenden Kasse
ler Behorden, das Regierungspriisidium und die mit dem Fall betraute Polizei
dienststelle, durchaus bereit waren, die vorhandenen Ind izien, die einen politi
schen Hintergrund der Auseinandersetzung nahelegten. zur Kenntnis zu neh
men lInd kritisch zu wiirdigen, wa~rend der konservati ve Hofgeismarer Land
rat dazu neigte, die gewalttati gen Ubergriffe der Nationalsozialisten und ihrer 
Biindnispartner zu ignorieren oder zu verhannlosen<W. 
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Die zwischen dem Landrat und dem Regierungsprasidium erkennbaren 
Differenzen in der Beuneilung des Vorfa lls traten besonders in den von amtl i
cher Seite erfolgten Presse- Verlautbarungen zutage. Hierbei zeichnete sich vor 
allem der Hofgeismarer Landrat dUTch eine voreilige, eigenmachti ge und 
einseitige Informationspoliti k aus. Das Landratsamt Hofgeismar gab am 15. 
luni 193 1 eine amtliche Darstellung der Vorgange heraus. in der jeder Hinweis 
auf mtigliche politi sche Hintergrunde fehlte. Zu der flir die Beune ilung des 
Falls wichtigen Frage des Beginns der Schlagerei hieB es don : "Er (der Lehrer 
Teschke, der Verf.) wurde von den Burschen sofon tatlich angegriffe n, zu 
Boden geworfen und mit Steinschlagen am Kopf und am rechten Auge schwer 
verwundet"" . Am 17. luni 193 1 vertiffentlichten mehrere Kasseler Zeitungen 
eine Mitteilung des Landrates, die an entscheidender Stelle eine Korrektur der 
ersten Stellungnahme des Landratsamtes enthielt. Die Ermittlungen hatten 
ergeben, "daB der Lehrer sofort mit einer Latte auf die Burschen eingeschl agen 
hat. Erst nach diesem Angri ff haben die Burschen sich verteidigt und den 
Lehrer verwundet." AuBerdem sei "irgendeinO politische(r) Hintergrund der 
Angelegenheit"" nach dem bisherigen Ermittlungsstand nicht erkennbar. Die
se Art der amtlichen Informationsverbrei tung fii hrte nicht nur in der Presse zu 
kritischen Kommentaren, sondem veranlaBte auch den Regierungsrat Kti rber, 
Vertreter der an dem Fall beteiligten Dienststellen, den Landrat Dr. Prange, den 
Kasseler Poli zeipras identen Dr. Hohenstein, den Kriminalpolizeirat Siebert, 
den Oberlandjagermeister Trochim sowie einen Angestellten des Wolffschen 
Telegraphen Bliros (W.T. B.), das die korrigierte Fassung verbreitet hatte, zu 
einer Klarung des Sachverhalts zu sich zu beste llen. Im Mittelpunkt der 
Unterredung stand das Verhalten des Landrates und des Angeste llten des 
W.T.B., dem zunachst der Vorwurf gemacht wurde, daB die vom W.T.B. 
verbreitete korrigierte Mitteilung "auf einer unverbindlichen und nicht formu
lierten Besprechung"" zwischen dem Landrat und ihm basiere. Er habe die 
Antworten des Landrates "nur un vollstandig und nach dem Gedachtnis nach
trag lich zusammengestellt und zu e iner amtlichen Verlautbarung des Landrats 
zurechtgemacht" " . Unvollstandig sei auch die Einschatzu ng des Landrates 
zum politischen Hintergrund wiedergegeben worden, nach der ein direkter 
Z usammenhang nicht nachgewiesen werden konne, ein indirekter abeT anzu
nehmen sei. Deutliche Kritik libte der Regierungsrat an der Verfahrensweise 
des Landrates, dem er eigenmachtiges und unsachgemaBes, der kri tischen 
Angelegenheit nicht angemessenes Handeln vorwarf. Er habe weder den Re
gierungsrat informiert noch die van diesem gewtinschte Koordination mit den 
Vertretern der Poli zeidienststellen gesucht. Auch die gewahlte Form einer 
fernmlindlichen Mitteilung wurde als "im hohen MaBe unzweckmaBig" 49 ge
rugt, da in dieser Angelegenheit nur eine eindeut ige amtl iche Stellungnahme 
hatte erfolgen mlissen. In der im AnschluB an die Unterredung vom Regie
rungsprasidium in Absprache mit dem Landratsamt und der Landeskrimi
nalstelle verbreiteten Presseerklarung wurden nur die Mittei lung des Landrat
amtes vom 15. luni 193 1 und die vom Landrat initiiene, nur aus einem Satz 
bestehende korrigierte Fassung vom 16. luni 193 1, in der der Beginn der 
Ausei nandersetzung zuungunsten des Lehrers dargestellt wurde, als amtliche 
Verlautbarungen anerkannt. Zum politi schen Hintergrund des Vorfalls wurde 
jede Ste llungnahme abgelehnt so. 
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Ungeachtet der internen Kritik halle sich der Landrat in der Sache durchge
selzt. Seine einseitige Auffassung war - vom Regierungsprasidium nicht ent
scheidend korri giert - Bestandteil der amtlichen Stellungnahme zu dem Vorfall 
geblieben. Der Verzicht von Regierungsrat Korber auf eine dem Errnittlungs
stand angemessene, objektivere Pressemilleilung JaBt sich wohl aus seiner 
BefUrchtung erkHiren, durch eine emeute Korrektur die ohnehin schon beste
hende Kritik an dem Verhahen der Behorden noch zu verstarken. 

Die rechtliche WUrdigung der Kelzer Auseinandersetzung durch die Kasse
ler lusti zbehorden wirft Fragen auf, die angesichts einer unbefriedigenden 
Quellenlage vorerstleider nicht umfassend beantwortet werden konnen" . Eine 
kritische Beurteilung verdient dabei die Gestahung des gesamten Strafverfah
rens ebenso wie die von dem Gericht in Einzelfragen vorgenommene Beweis
wUrdigung. Es wirdjedoch deutlich, daB die an diesem Fall betei li gten Kasse
ler lusti zbehorden bereit waren, sich gegenUber den an der Tat beteiligten 
rechtsgerichteten Personen nachsichtig und entgegenkommend zu zeigen. ob
wohl ein solches Verhahen aufgrund der vorliegenden Indi zien keineswegs 
gerechtfertigt war. 

Das notwendig gewordene Strafverfahren konzentrierte sich zunachst auf 
die von der Staatsanwaltschaft beantragte gerichtliche Voruntersuchung, in 
deren Verlauf cs auch zu einem von der Bev6lkerung mit regem Interesse 
verfolgten Ortstermin in Kelze kam51 . Die Untersuchung richtete sich gegen 
Teschke und sieben weitere Personen, von denen sechs bereits in den polizeili-

. chen Ermittlungsunteriagen als direkt an der Schlagerei Beteiligte namentlich 
und mit ihrer Parte i- und Organisationszugehorigkeit (drei NSDAP- und zwei 
Stah lhelm-Mitglieder) erwtihnt worden waren . Von den acht Angeschuldigten 
muBlen sich sieben wegen ihrer Teilnahme an der Schlagerei und einer, ein 
junger Mann aus Kelze, wegen Beleidigung der Frau Teschke verantworten. 
Zu fragen ist in diesem Zusammenhang, warum gegen die Beteiligten nicht 
getrennte Strafverfahren durchgefUhrt wurden? 

Die zUgige FortfUhrung des Strafverfahrens lieB jedoch auf sich warten. 
Wiederhoh erkundigte sich der Regierungsprtisident bei der Kasseler Staatsan
wahschaft nach dem Stand des Verfahrens. Ursache fUr die Verzogerung war 
offensichtlich die Brisanz des Falles und die moglicherweise daraus resuhie
rende Unsicherheit der lusti zbehorden . FUr die Bedeutung des Falles spricht 
auch, daB sich das PreuBi sche lustizministerium der Angelegenheit annahm" . 

Zur Eroffnung des Hauptverfahrens kam es nicht. Am 30. Dezember 193 1 
e'ging vor der Strafkammer des Kasseler Landgerichts in der Strafsache gegen 
Teschke und sieben weitere Angeschuldigte ein BeschluB. Alle acht Ange
schuldigten wurden wegen der ihnen im "Eroffnun gsbeschluB des Untersu
chungsrichters vom 30. 7. 193 1 zur Last gelegten strafbaren Handlungen auBer 
Verfolgung gesetzt und zwar aus dem tatsachlichen Grunde des mangelnden 
Beweises" " . Der Ei nstellungsbeschluB entsprach nicht nur dem Antrag der 
Staatsanwahschaft, sondem erfolgte auch mit Zustimmung des PreuBischen 
lustizministers 55 . 

Nach Ansicht des Gerichts erfUllten die von den Angeschuldigten im Zu
sammenhang mit der Auseinandersetzung begangenen Handlungen objektiv 
den Tatbestand des "Raufhandels" (§ 227 StGB). 

FUr das Gericht war aber weder nachzuweisen, daB "beide Parteien oder 
auch nur eine von ihnen schuldhaft in diese SchHigerei hineingezogen worden 
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ist" " , noch lieB sich feststellen, "daB einer der Angeschuldigten zunlichst ohne 
Verschulden in den Raufhandel verwickelt worden ist, sich spliter aber an ihm 
schuldhaft beteiligt hane"" . Ebensowenig erwies sich nach Ansicht des Ge
richts der gegen die Widersacher Teschkes bestehende Tatverdacht des Land
friedensbruchs (im Sinne des § 125 StGB) als hinreichend. Weder der Tatbe
stand des § 227 StGB noch der des § 125 StGB waren damit nach Ansicht des 
Gerichts gegeben. 

Im Fall des Lehrers kam das Gericht zu dem Ergebnis, daB ihm nicht 
zu beweisen war, vorsatzlich die Gesundheit anderer Personen beschadigt 
oder durch Korperverletzung den Tod eines Beteiligten verursacht zu haben 
(§§ 223, 223a, 226 StGB). 

Das Gericht begriindete seine auffallend graBe und durchgangig festzustel
lende Bereitschaft , die Einlassungen der Angeschuldigten als nicht zu widerle
gen anzusehen. mil dem Hinweis auf fehlende Zeugen, die "mit einwandfreier 
Sicherheit den Anfang und die Entwicklung des ZusammenstoBes bekunden 
konnten" " . Hierbei wurden jedoch die Aussagen der Frau Teschke ohne 
weitere kritische Wiirdigung al s nicht beweiskraftig eingestuft. 

Kritische Fragen wirft aber vor allem die Feststellung des Gerichts auf, daB 
den Widersachern Teschkes nicht nachgewiesen werden konnte, planmaBig 
und nach Verabredung einen Uberfall auf den Lehrer durchgefiihrt zu haben. 
Die jungen Manner hanen angegeben, daB ihnen als Ortsfremde weder die 
Person noch die Wohnung des Lehrers (vor dem Schulhaus wollen sie zufallig 
auf einen Nachziigler aus ihrer Gruppe gewartet haben) bekannt war. Auch ihre 
Angabe, von Einhei mischen nicht iiber Teschke informiert oder gar zu einem 
Angriff auf ihn angestiftet worden zu sein, akzeptierte das Gericht. 

Aber gerade diese Aussagen erscheinen im hohen MaBe unglaubwiirdig und 
sind wohl eher als Schutzbehauptungen zu bewerten . DaB es sich bei Teschke 
um einen politischen Gegner handeite, auf den schon wiederhoit Angriffe und 
Repressionsversuche (auch van eigenen Gesinnungsfreunden) unternommen 
worden waren, konnte den engagierten Nationalsozialisten und Stahlhelm
Mannern nicht verborgen geblieben sein, nicht zuletzt auch wegen der Uber
schaubarkeit des politischen und sozialen Umfeldes. Dariiber hinaus befanden 
sie sich in Begleitung eines Kelzer Nationalsozialisten, der sie zum Schiitzen
fest eingeladen hane. DaB dieser seine Hofgeismarer Gesinnungsfreunde nicht 
iiber den "politischen Gegner" Teschke informiert haben will, ist wohl eh er 
unwahrscheinlich. 

Das Gericht ging jedoch in keiner Weise auf die politischen Hintergriinde 
der Auseinandersetzung ein, obwohl bereits die polizeilichen Erminlungen 
deutliche Hinweise in dieser Richtung enthielten. Es erscheint daher nur 
konsequent, daB in dem BeschluB des Gerichtes Aussagen von Polizeibeamten 
nicht erwahnt und Zeugenaussagen, die ein planmliBiges Vorgehen der Ange
schuldigten nahelegten, nicht entsprechend gewiirdigt wurden. 

Indem das Gericht jeden Hinweis auf die politischen Beglei tumstande be
wuBt ausklammerte, konnte es die Kelzer Auseinandersetzung als eine Raufe
rei zwischen einem urn seine Nachtruhe und den Schutz seiner Familie bedach
ten Lehrer und mehreren iibermtitigen und ausgelassenen jungen Mllnnern, die 
an einem Dorffest teilgenommen hanen, behandeln. 

Fiir Teschke war der Kel zer Vorfall auch nach dem BeschluB des Kasseler 
Gerichtes vom Dezember 1931 noch nicht ausgestanden. Unminelbar nach der 
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"Machtergreifung" der Nationalsozialisten im Friihjahr 1933 sah sich der 
Hofgeismarer Kreisleiter der NSDAP veranlaBt, in einem Schreiben an das 
Landratsamt oach einmal auf die Kelzer Auseinandersetzung hinzuweisen. Er 
emporte sich dariiber, daB der Tod des SA-Mannes bis zu diesem Zeitpunkt 
nach keine "gerichtliche SUhne" gefunden habe. "Wir sind unserem IOten 
Kameraden und dessen Eltern schuldig, dafUr zu sorgen, daB Teschke als 
,Yolkserzieher' verschwindet" " . Das Landratsamt schloB sich in einer an den 
Regierungsprasidemen gerichteten Stellungnahme der Auffassung des Kreis
loiters an. Es hielt Teschke nicht zuletzt wegen des SchuBwaffengebrauchs 
ebenfalls fUr ungeeignet, einen padagogischen Beruf auszuUben. Das Begeh
ren der Hofgeismarer Nationalsozialisten nach Yergeltung blieb jedoch unbe
friedig!. Das Regierungsprasidium teilte dem Landrat mit, daB e ine nach der 
"Machtergreifung" gegen Teschke eingeleitete Untersuchung eingestellt wor
den war, da man dem Lehrer nicht nachweisen konnte. aus poiiti schen Motiven 
gehandelt zu haben"'. 

Es embehrt nicht der lronie, daB es Teschke wohl gerade der bewuBten 
Ausklammerung des politischen Kontexts in dem Strafverfahren zu verdanken 
hatte, nach der "Machtergreifung" wegen des Kelzer Yorfalls strafrechtlich 
unbehelligt geblieben zu sein. 

Nach den vorhandenen Hinweisen und nach WUrdigung der Gesamtum
stande kann man davon ausgehen, daB die Kelzer Schltigerei bewuBt von den 
NSDAP- und Stahlhelm-Mitgliedem initiien worden is!. Der Yorfall war somit 
Teil einer sich Uber mehrere Monate erstreckenden Reihe von Ubergri ffen auf 
die Lehrerfamilie und zugleich ein Beispiel fUr die zunehmenden politisch 
motivienen Gewalttatigkeiten im Landkreis Hofgeismar. In diesem Zusam
menhang sei nur an die blutige Schlagerei zwischen Nationalsozialisten und 
Kommunisten in Grebenstein im Januar 193 1, an die Auseinandersetzung 
zwischen NSDAP- und Reichsbanner-Mitgliedem auf dem Hofgeismarer Top
fermarkt im August 193 I und an die Priigelei zwischen Nationalsozialisten und 
Mitgliedern des Arbeiter-Kulturkanells in der Hofgeismarer Gaststtitte Mainz 
im Dezember 193 I erinnen . 

Anfang Januar 1932 sah sich der Kasseler Regierungsprasidem Dr. Frie
densburg veranlaBt, neben dem Landrat und den BUrgermeistem von Hofgeis
mar und Grebenstei n auch die Yenreter der verschiedenen Paneien und politi 
schen Organisationen zu einer Aussprache nach Hofgeismar zu bitten, da oach 
seiner Meinung die "Gegensatze" im Landkreis Hofgeismar "scharfer sind als 
in anderen Kreisen des Regierungsbezirks" 61. Die Absicht des Regierungsprti
sidenten, durch sein Gesprlichsangebot und die Forderung der Dialogbereit
schaft zur Deeskalation beizutragen, erwies sich angesichts der intransigenten , 
perspektivisch auf die Zerst6rung der Weimarer Republik ausgerichteten Hal
tung der extremen Paneien und hier vor allem der Nationalsozialisten als 
gutgemeint, aber wenig erfolgreich, wie die Eskalation der Auseinandersetzun
gen zeigen sollte. 

Der Kelzer Yorfall kann darUber hinaus auch al s Beispiel fUr die im Ergeb
nis erfolgreiche Strategie der NSDAP gelten. Er veranschaulicht , daB die 
Nationalsoziali sten im Rahmen ihrer Konzeption, Gewalt als Mittel zur Durch
setzung politischer Ziele zu verwenden, nicht nur in groBeren Yerbanden 
offentlichkeitswirksam agienen, sondem auch - umer Ausnutzung fUr sie 
gUnstiger lokaler Yerhaltnisse - gezielt gegen einzelne politische Gegner in 
offenen oder verdeckten Aktionen vorgingen. Sie arbeiteten dabei mit anderen 
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rechlsgerichle len Organi salio nen - vor a llem mil dem Slahlhelm - eng zusam
men und bezogen auch tibel beleumundele, orts- und poli zeibekannle Raufbo l
de in ihre Akt ionen mit e in . 

Die unlerschiedlichen Reaklionen der mil dem Fall befaBlen Kasse ler und 
Ho fgeismarer Behorden spiegeln in Ansatzen e inige Verhallensmusle r des 
POlilisch keineswegs ho mogenen Slaatsapparats gegentiber den nalio nalsozia
li slischen Akli vilalen wider. Verharmlosung, Unenlschlossenheil oder po lili 
scher Opportunismus verhinderten e in konsequenles Vorgehen der Behorden. 
Das hinte r dem konkrelen lo kalen Vo rfa ll slehende Problem der lendenzie ll 
von den Nationalsoziali slen ausgehenden Gefahr fU r den Besland der Weima
rer Republik wurde nUf von wenigen Beamten bzw. Dienstste llen e rkannt und 
ausgesprochen. 

In diesem w ie auch in anderen Fa llen vermied cs die Justi z, im Rahmen 
ihrer Mog lichkeilen e inen Beilrag gegen den Aufslieg des Nalionalsozia lismus 
zu leisten. 
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